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Resumen 

 

Se realiza una valoración crítica de la 

aportación de Joan Poinsot, más conocido como 

Juan de Santo Tomas (1589-1655), raíz de la 

publicación de La naturaleza y las causas a cargo 

del destacado académico Juan Cruz Cruz. A 

pesar de que se trata de la edición  de una 

pequeña parte de la Philosophia Naturalis, más 

conocida como Cursus Philosophicus, de Juan de 

Santo Tomás, concretamente de las 

“cuestiones” IX a XIII. Se establece un 

semblante de Juan de Santo Tomas y de su obra, 

tratando de centrar el personaje en el contexto 

de su época y las posiciones que mantenía y 

denunciando las interpretaciones interesadas 

que pretenden hacer pasar por moderno un 

pensamiento que antepone lo religioso a la 

razón, en la vieja estrategia eclesiástica de hacer 

pasar por filosofía a la teología y vice versa. 

 

Palabras clave: Joan Poinsot, Juan de Santo 

Tomas, naturaleza. pensamiento moderno, 

filosofía y teología 

 

 

 

Abstract 

 

The concept of nature in Juan de 

Santo Tomás (Juan Poinsot, 1589–

1644). Relationship between 

philosophy and theology 
 

A critical appraisal is made of the contribution 

of Joan Poinsot, better known as Juan de Santo 

Tomas (1589-1655), as a result of the publication 

of Nature and Causes by the prominent 

academic Juan Cruz Cruz. In spite of the fact 

that it is the edition of a small part of the 

Philosophia Naturalis, better known as Cursus 

Philosophicus, by Juan de Santo Tomás, 

specifically of the "questions" IX to XIII. A 

semblance of Juan de Santo Tomas and his work 

is established, trying to center the character in 

the context of his time and the positions he held 

and denouncing the interested interpretations 

that try to make a thought that puts religion 

before reason as modern , in the old 

ecclesiastical strategy of passing theology as 

philosophy and backwards. 

 

Keywords: Joan Poinsot, Juan de Santo Tomas, 

nature. modern thought, philosophy and 

theology 
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Dentro de la loable iniciativa de la Editorial Síndieresi de publicar estudios sobre 

el pensamiento hispánico del renacimiento al siglo XVIII, aparece esta traducción la 

obra titulada: La naturaleza y las causas de Joan Poinsot, más conocido como Juan de 

Santo Tomas (1589-1655), que cuenta con una introducción al concepto de naturaleza 

del  destacado académico Juan Cruz Cruz. 

Se trata de edición de una pequeña parte de la Philosophia Naturalis, más conocida 

como Cursus Philosophicus, de Juan de Santo Tomás, concretamente de las “cuestiones” 

IX a XIII. La obra, originariamente, se había concebido en tres grandes partes: una 

dedicada a la Lógica, otra a la Filosofía de la Naturaleza, y otra a la Teoría del alma.  

Juan Cruz Cruz ha seleccionado las cinco cuestiones más íntimamente 

relacionadas con la idea de naturaleza, que permanecía sin una traducción al 

castellano, dado que solamente contábamos con las traducciones de la primera parte 

conocida como Ars logicae1. 

No vamos a hacer un comentario al uso de la traducción y la excelente 

introducción al concepto de naturaleza que hace Juan Cruz Cruz desde lo que 

podríamos denominar “posiciones clásicas”, dado que el autor es conocido de todos y 

desde mi campo las cuestiones filológicas, aunque importantes, quedan en un segundo 

plano. Vamos a intentar hacer un semblante de Juan de Santo Tomas y de su obra, 

 
1 La edición en español consta de siete volúmenes: Por una parte: Compendio de lógica, (1986) y Cuestiones 

de lógica (1987), De los signos y los conceptos (1989), Teoría aristotélica de la ciencia (1993), traducciones de 

Mauricio Beuchot; por otra, Lógica de los predicables (1991), Sobre la naturaleza de la lógica, (1994), y El libro 

de los predicamentos (1995). Traducción de Gabriel Ferrer e Introducción de Mauricio Beuchot. Todas 

ellas editadas en el Instituto de Investigaciones Filosóficas de la UNAM, México, sobre la edición de 

1930 de Beato Reiser, Turín, 1930. 
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desdibujándolo un poco de esa vieja estrategia eclesiástica de hacer pasar por filosofía 

a la teología y viceversa.  

Como decía, vamos primero a realizar un semblante biográfico, no desde un perfíl 

psicológico o incluso histórico sociológico, sino desde el pathos, que es el desarrollo 

que nos puede dar alguna luz sobre el contexto de una teoría que puede tener un cierto 

interés para la Historia de la Filosofía. Es en ese sentido que debemos entender la obra 

de Juan de Santo Tomás dentro de un contexto general que a su vez está incluido en 

uno particular o desencadenante.  

El contexto general al que nos referimos es la reforma que, desde distintos 

elementos eclesiásticos, se está produciendo en el mundo cristiano desde finales del 

siglo XIV y principios del siglo XV. Este contexto general, en el que no podemos entrar 

en detalles, ha sido estudiado por distintos especialistas, como por ejemplo 

Melquiades Andrés Martín (1862 y 1863).  

Esta reforma supone desde el punto de vista teórico, de un ataque a la escolástica 

y a las complejas especulaciones que la caracterizan reivindicando la vuelta a una 

teología del evangelio. Desde el punto de vista práctico, se trata de la reforma de las 

órdenes religiosas con reglas más estrictas. El debate teológico se encuentra marcado 

fundamentalmente por Erasmo a partir de su obra Ratio sen methodus compendia 

perveniendi ad veram 'theologiam,  (1516 y 1519), que en su primera versión aparece 

incluida en su edición de la biblia, a ello acompañara, en los años sucesivos, la edición 

de los  Padres de la Iglesia. Y tiene como fondo social la crítica a la opulencia y las 

costumbres relajadas de la Iglesia.  

Como cuestión particular, se encontraría la Reforma luterana, que se incluye 

dentro de este ataque a la Teología especulativa y la necesidad de una reforma 

eclesiastica. En el fondo, aunque no se quiera ver así, las tesis luteranas encarnaban las 

posiciones de Erasmo y las ordenes monásticas reformistas. Por todo ello, debemos 

enmarcar la obra de Juan de Santo Tomás dentro de la reacción que la Iglesia católica 

tendrá que adoptar frente a este fenómeno.  

Las consecuencias de una teología basada en el método exegetico, que estudia la 

Biblia y los escritos de los padres de la Iglesia, buscando sencillez doctrinal, eficacia 

ascética y libertad de pensamiento tienen como consecuencia el cisma luterano. Por 

ello, es necesario que el rearme ideológico del cristianismo católico se realice sobre la 
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base de una teología dogmática que no sea sospechosa de posibles desviaciones. No 

debemos olvidar que las posiciones reformistas que han llevado al cisma y 

especialmente el luteranismo se fundamentan en las doctrinas es San Agustín. Es 

evidente que un Padre de la Iglesia no puede ser un hereje, por lo que es de suponer 

que la fuente del error se encontrara en las doctrinas platónicas en las que le inspiran.  

Quien mejor que la Orden de los Predicadores para rearmar ideológicamente a la 

Iglesia, su fundación en 1216 se había realizado para combatir la herejía cátara o 

albigense. 

 

Sobre Juan de Santo Tomas  

 

A pesar de la fama de nuestro autor y las numerosas referencias biográficas los 

datos son escasos, muy pobres. No podemos asegurarlo con toda certeza sin un estudio 

más preciso, pero tenemos la sospecha que los referentes biográficos actuales tienen 

como referencia la fuente del primer editor de las obras de Poinsot, Laurentii Arnaud. 

Y muy posiblemente no como fuente directa, sino a través de del estudio de nuestro 

paisano Francisco Trapiello y Sierra (1889). Este tipo de biografías o rasgos biográficos 

no llegan ni siquiera a presentar la bios del autor. Nos lo ocultan mas que nos lo 

presentan.   

Así todo, Juan de Santo Tomas (João Poinsot, Johannes Poinsot, Joannis a sancto 

Thoma) es considerado como el filósofo y teólogo dominico más insigne del s. XVII. 

Pertenece al movimiento cristiano denominado Segunda Escolástica (siglo XVI y la 

primera mitad del XVII), movimiento que se desarrollo fundamentalmente en la 

península ibérica. Vivió el último período de esplendor de la Escuela de Salamanca 

(convento de San Esteban), conoció los aportes de otros grandes pensadores como 

Domingo Báñez, Melchor Cano, Francisco Suárez, Luis de Molina, el cardenal 

Cayetano, Francisco de Vitoria, Tomás de Mercado, Domingo de Soto, etc. Es uno de 

los autores tomistas más consultados. Debido a que es el comentarista más completo 

de Tomás de Aquino. Sus Cursos (Curso filosófico, 1637, y Curso teológico, 1663) 

constituyen una notable síntesis tomista. Algunos de sus interpretes consideran que 

desarrolló la lógica proposicional y de ahí las continuas traducciones de parte del 

Curso filosófico, aunque estas obras tenían identidad propia, bajo el título de Artis 
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logicae. 

Bautizado bajo el nombre de João Poinsot (Johannes Poinsot), nació en Lisboa el 11 

julio de 1589, momento en que la ciudad pertenecía a la Corona española, hijo de Pedro 

Poinsot y de Maria Garcês. Su padre, austríaco, era secretario del Cardenal Alberto, 

archiduque de Austria, y su madre portuguesa. Su padre, obligado a seguir al 

Archiduque en sus viajes a Madrid y Flandes, entregó el cuidado y la educación de sus 

hijos, João y Luís, a su hermano mayor y a los familiares residentes en actual territorio 

portugués. 

Conoce el tomismo en la Universidad de Coímbra, donde a los 16 años obtuvo el 

grado de Bachiller en Artes y entre 1605 y 1606 el Bachillerato en Teología, siguiendo sus 

estudios posteriormente en Lovaina en Bélgica (1606-1609) trasladándose a Madrid a 

los 23 años (1612) donde ingresa en la Orden Dominica. Tras el primer año de 

noviciado, fue enviado a Alcalá para enseñar Filosofía y Teología a los alumnos de su 

Orden. En 1630 comenzó a enseñar en la Universidad de Alcalá, ocupando la cátedra 

de Teología hasta que tiene que trasladarse a Madrid en 1643 cuando Felipe IV lo 

nombra su confesor. Muere, en Fraga (Huesca), el 17 de junio del año siguiente al 

acompañar al Rey en la expedición a Cataluña, mientras las tropas reales asediaban 

Lleida. 

Como puede observarse a partir de esta breve reseña biográfica, que sintetiza los 

tópicos más usuales, podemos concluir que Juan de Santo Tomás juega un papel muy 

importante en la relación entre religión y política. Tanto como asesor que fue de la 

inquisición, papel que venían desarrollando tradicionalmente la orden de los 

domínicos a la que pertenecía, como en el afianzamiento de la contrarreforma que 

desarrolla la iglesia católica a partir del concilio de Trento (1545-1563) y finalmente 

como confesor de Felipe IV. Es ahí donde nos parece que no podemos interpretar esta 

trayectoria como un camino personal, sin desmerecer las cualidades propias de 

nuestro autor particular. Su orden viene teniendo un destacado papel en la estrategia, 

valores e ideología como contraposición a aquellos que representa a la Reforma 

protestante, cisma y talón de Aquiles del ecumenismo cristiano. Mucho antes de que 

la Iglesia de Roma decidiera realizar una reforma, los domínicos ya la habían llevado 

a cabo en la Orden y en los monasterios españoles antes de 1517. Será de 1566 a 1572 

cuando la reforma (ya convertida en contrareforma) se imponga al contar con el 
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beneplácito del Papa Pio V, dominico. Debemos insistir en que las críticas de Lutero 

se realizan desde la propia Iglesia, sin mencionar que se trata de un teólogo cuyo 

diagnóstico y propuestas eran compartidas por amplias capas de la cristiandad fuera 

de los reinos teutones.   

  

Del nombre y el sentido de la filosofía de Juan de Santo Tomás 

 

Se suele establecer que Juan de Santo Tomás pretende recuperar el pensamiento 

genuino de Santo Tomás, como un acto de voluntad. Distorsión, que, como la misma 

figura de Juan de Santo Tomás, se debe al propio carácter apologista de los miembros 

de su Orden. Es este mismo carácter propagandístico el que lleva considerar a Poinsot 

precursor de la lógica moderna lo que, unido a la proliferación de currículum para la 

justificación de obtención de plazas académicas, tiene como consecuencia, como hace 

Deely, desquiciadas publicaciones que responsabilizan a nuestro autor no sólo de ser 

precursor de la semiótica (Deely, 1977; Beuchot, 1999), sino del post-modernismo 

(Deely, 1995a) y esperamos verlo propuesto para padre de la Inteligencia Artificial. 

Sobre la aportación y sentido de la filosofía de Juan de Santo Tomás, debemos 

tener en cuenta dos cuestiones importantes a nuestro juicio. En primer lugar, es el 

propio Juan Poinsot el que elige nombre religioso Juan de santo Tomás con la intención 

manifiesta de explicitar su programa intelectual de recuperar el pensamiento de Santo 

Tomás libre de adherencias nominalistas y la vuelta a un tomismo puro (Rivera de 

Ventosa, 1982: 588–589). En segundo lugar, debemos insistir que este proyecto no es 

un proyecto personal, propio de una opción intelectual, sino que se trata de un motivo 

religioso que queda claramente explicitado cuando en 1567, el dominico Antonio 

Ghislieri, conocido como Pio V, declara a Santo Tomás 5º doctor de la Iglesia latina.  

Es necesario tener en cuenta estas cuestiones a la hora de hacer una valoración de 

la filosofía de Poinsot pues, en el más claro sentido tomista, no se descarta la razón 

pero está claro que en caso de conflicto entre fe y razón es la fe la que prima. La filosofía 

es una herramienta de la teología, pero en ningún caso se antepone o supera a esta. 

Para Juan de Santo Tomás la Teología es la “ciencia” que razona, que compara unas 

verdades con otras y las sistematiza en un cuerpo de doctrina, no se platea su 

cuestionamiento o contradicción entre sus principios, pero también necesita de la 
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cooperación o del concurso del afecto, dado que los misterios revelados no son 

verdades puramente objetivables al estilo de otras ciencias (como por ej. las 

matemáticas o muchas metafísicas), sino que presiden e informan la totalidad del 

comportamiento de la persona. No olvidemos, que los dominicos, y él como tal, 

forman parte del comité asesor de la Inquisición y que ésta, al margen de valoraciones, 

tiene como misión velar por el mantenimiento de la fe, o dicho de otra forma, de la 

ortodoxia. 

 

“Quienes no estudiaron escolástica y se formaron solamente en autores 

positives, estuvieron menos preparados para luchar contra los alumbrados y 

contra la herejía” (Andrés Martín, 1963: 141) 

 

Por tanto, no debemos ver a Juan de Poinsot, y esto no desmerece para nada su 

figura, como un ente aislado. Pertenece a la tradición de grandes maestros de la Orden 

de Predicadores que pusieron en práctica la restauración del tomismo, como vuelta a 

la teología dogmática, en la línea de Francisco Silvestre de Ferrara (1474 a 1528), el 

Cardenal Tomás Cayetano (1469 a 1534), Domingo Báñez (1528 a 1604), etc. El 

propósito de Juan Poinsot es reivindicar, frente al tomismo marginal de otras ordenes 

(considerado no carente de errores), el tomismo genuino de los dominicos. Él mismo 

lo expresa explícitamente en el Tractatus de Approbatione et Auctoritate Doctrinae 

Angelicae Divi Thomae, publicado en el primer volumen del Cursus theologicus. 

Juan de santo Tomas debe ser considerado miembro del movimiento de retorno a 

un tomismo libre de adherencias nominalistas promovido en el tomismo hispánico y 

sobre todo en pugna con las posiciones jesuíticas, aunque también con el jansenismo, 

que intenta ganar para sí a los dominicos en su polémica sobre la gracia con los jesuitas 

(cf. Franceschi, 2011).  En tal sentido debe ser entendida la crítica de Poinsot a algunas 

ideas de origen escotista y ockhamista presentes en la metafísica de Suárez y referidas 

al estatuto ontológico de la sustancia material, ideas como: la actualidad de la materia, 

el modo sustancial de unión, la inhesión inmediata de la cantidad en la materia y la 

idea de extensión entitativa (extensio entitativa). 

La fuerte polémica que se vive en el siglo XVII sobre la gracia y la 

predeterminación y, en definitiva, sobre el papel de la libertad y la omnipotencia 
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divina, es un talón de Aquiles que arrastra el cristianismo desde sus orígenes. Es por 

eso por lo que su virulencia debe ser entendida dentro de estas reformas que se están 

planteando a lo largo del siglo XV y principios del XVI y como respuesta a la libre 

interpretación de las Sagradas Escrituras. La disputa se aviva en 1588 cuando el 

teólogo dominico Domingo Báñez (1528-1604) 2  contesta a una obra de Luis de Molina 

(1535-1600), profesor en Coimbra entre 1563 y 1567, sobre la concordia entre la libertad 

y la gracia divina3. Sylvio Hermann De Franceschi (2011), creemos que equivocadamente, 

entiende esta como una disputa más entre ordenes que entre ideas. Sin embargo, este análisis podría 

ser aplicado a las formas, pero no al contenido de la polémica. La polémica, que en el argot medieval y 

escolástico pude ser sumamente complicada4, creemos que puede ser resumida en palabras de Mario 

Méndez Bejarano, de la siguiente manera: 

 

“Dios, por la ciencia de simple inteligencia, ve todo lo posible; por la ciencia 

media conoce lo que haría cada voluntad libremente en el orden que le 

corresponde. El quiere salvar a todos los hombres a condición de que lo quieran 

también ellos, por lo cual otorga a todos los auxilios suficientes, aunque no por 

igual. Por la ciencia de visión sabe los que se salvarán y los que no, y predestina a 

cada uno a la gloria o al infierno. La gracia, pues, será eficaz si cooperamos con 

nuestra voluntad. Esta colaboración hace a la gracia eficaz en acto secundo. La 

gracia eficaz in actu primo, depende sólo de Dios, el cual la otorgó previendo que 

el hombre había de corresponder. Cayetano de Brescia afirma que hasta entonces 

no se había logrado una solución para tan arduo [277] problema”. (Mario Méndez 

Bejarano, Historia de la filosofía en España, Madrid [1927], páginas 276-277.) 

 

 
2Apología de los hermanos dominicos contra Concordia de Luis de Molina.  Traducción, Introducción y 

Apéndice por Juan Antonio Hevia Echevarría. Primera edición (diciembre 2002) 

http://www.fgbueno.es/edi/bfe005.htm 
3 Molina, Concordia liberiarbitrii cum gratiædonis, diuinapræscientia, prouidentia, prædestinatione et 

reprobatione ad non nullos primæ partis D. Thomæ articulos.  
4  La cuestión ha sido tratada ampliamente intentando exponer las posiciones y realizando una 

presentación sintética de este debate teológico como intenta hacer el autor ya citado Franceschi (2011; 

191) desde nuestro punto de vista de forma muy farragosa. Autores que reexponen la polémica cf. 

Garrigou-Lagrange (1936 y 1946); Michel (1941); Barzaghi (1993) y el estudio clásico de Lonergan (1971). 

 

http://www.filosofia.org/aut/mmb/hfe1412.htm
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La cuestión se puede agrupar en tres posiciones: la mantenida por el jesuita Luis 

de Molina, los agustinianos, discípulos de Cornelio Jansen (1585-1638) o jansenistas y 

los tomistas, vinculados a la orden dominicana, aunque no de forma exclusiva. 

El Papa Clemente VIII decide abrir un debate para marcar posiciones y el 2 de 

enero de 1598 se inician las Congregaciones de auxiliis5 para discutir la cuestión. Sin 

embargo, la interminable sucesión de sesiones no da lugar a un acuerdo final, y el Papa 

Pablo V, sucesor de Clemente VIII tras el breve pontificado de León XI, las clausura el 

28 de agosto de 1607, día de San Agustín, sin inclinarse por ninguna postura (cf. 

Franceschi, 2011). 

 

Algunas cuestiones sobre la noción de naturaleza 

 

La amplia introducción que realiza Juan Cruz Cruz nos permite poder entender 

cuestiones que nos quedan un poco lejanas, tanto por el lenguaje escolástico, como por 

la variación de los referentes contemporáneos de los términos. En ese sentido es muy 

útil leerla antes de introducirse en la obra de Juan de santo Tomás. Sin embargo, 

echamos en falta una mayor contextualización del concepto naturaleza, pues, si el 

único referente es la conceptualización aristotélica o se ve desde ella podemos acabar 

sosteniendo que el concepto de naturaleza es un mito o funciona como tal (Bueno, 

2012). 

La naturaleza, puede ser considerada como un mito, en la medida que se trata del 

mundo que se nos aparece a partir de un grado de desarrollo, es decir, el concepto de 

naturaleza es cultural. Lejos de ser un concepto “claro y distinto”, alude a un grupo de 

fenómenos dispersos, la palabra trata de organizar este todo complejo, como si tuviese 

una relación. Naturaleza en algunos casos significaría ‘todo’, realidad última, 

causalidad, continuidad, auto organización, … incluso movimiento, sin embargo, 

 
5Historiæ Congregationum «de auxiliis diuinæ gratiæ» sub Summis Pontificibus Clemente VIII et Paulo V 

libri quatuor, quibus etiam data opera confutantur recentiores huius historiæ deprauatores, auctore 

Augustino Le Blanc (Lovaina, 1700) y de [De Meyere], Historiæ controuersiarum de diuinæ gratiæ auxiliis 

sub Summis Pontificibus Sixto V, Clemente VIII et Paulo V libri sex quibus demon-strantur ac refelluntur 

errores et imposturæ innumeræ quæ in «Historia Congregationum de Auxiliis» edita sub nomine 

Augustini Le Blanc notatæ sunt, et refutantur «Acta omnia» earumdem Congregationum quæ sub 

nomine Fr. Thomæ de Lemos prodierunt (Amberes, 1705). Más recientemente, véase Scorraille, 1912-

1913 y Le Bachelet, 1931. Véanse también Broggio, 2005 y sobre todo Broggio, 2009. Citado por 

Franceschi (2011). 
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también puede ser una idea negativa, en cuanto se opone, de manera indeterminada, 

a otra realidad, la cultura, lo humano. La naturaleza, en cambio, es una pluralidad 

discontinua. 

Es una constante en la Historia de la Filosofía seguir la interpretación de 

Aristóteles en la Metafisica I,3 que considera que la preocupación fundamental de los 

filósofos presocráticos era la physis o naturaleza y a ellos les atribuye obras con el título 

Περί φυσεως (Sobre la Naturaleza), mientras Sócrates, los sofistas y la filosofía clásica 

estudiaron fundamentalmente la naturaleza humana. Esta interpretación sesgada por 

Aristóteles se ha convertido en una falsedad repetida por la mayoría de los 

historiadores de la Filosofía hasta el punto de que, como señalaba Goebbels el inventor 

de la post-verdad, una mentira repetida diez veces se convierte en verdad para quien la 

inventó. La naturaleza, así presentada, no es tanto una physis sino un ἀρχή (o 

principio) y a pesar de mencionarla como lógos o nous, se reduce a natura naturata.  

Desde este punto de vista la idea de naturaleza se hace absolutamente confusa y 

al aplicarla al “giro antropológico” que se produce, siguiendo esta interpretación, 

queda reducido a relativismo en el caso de los sofistas y a una naturaleza inmutable, 

en el caso de Platón, olvidándonos, claro está, del atomismo de Leucipo y Demócrito. 

Sin embargo, para Platón, las «ideas» son las verdaderas naturalezas o principios de 

las cosas, su auténtica physis. Las «ideas» son lo inmutable del cambio, el objeto del 

saber y de la virtud, no son sólo potencia -como podría interpretar Aristóteles-. Por 

tanto, Platón estaría unificando tanto la naturaleza física, la naturaleza ética como la 

naturaleza lógica en este constructo: las «ideas», que serían las naturalezas 

engendradoras de las cosas y los principios germinales del cambio, pero también las 

esencia mismas -potencia y acto, en terminología aristotélica-. Pero si seguimos la 

interpretación escolástica de Aristóteles, las cosas, en definitiva, el mundo de las cosas, 

ahora se vería reducido a la autentica realidad inmutable, que es el objeto de las 

ciencias, las ideas, quedando el mundo como una mera apariencia, una imagen reflejo 

de la auténtica realidad inmutable. 

Sin embargo, si no tomamos a Aristóteles como un historiador de la Filosofía y lo 

consideramos como un platónico y no como un intérprete de Platón o un discípulo 

desviado de su maestro podemos considerar el capítulo 3 de la Metafísica I, como una 

ejemplificación de su famosa distinción entre materia y forma, el concepto de naturaleza 
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aparecería, como para los griegos en general, ligado a la φυσις y la τέχνη como dos 

principios de las cosas: la physis es principio intrínseco; la téchne, principio extrínseco 

(arte o técnica), el movimiento o cambio. En el primer caso hablamos de desarrollo; en 

el segundo, de producción o cambio. Nos encontramos con los conceptos de natura 

naturata y natura narurans, que será recuperado en esa conceptualización siglos 

después. 

El concepto de naturaleza proviene originariamente del término griego physis 

(φυσις), aunque también utilizaban otros términos para referirse al concepto de 

naturaleza como: nous, téchne, Kósmos, ... La physis es un término complejo que abarca 

un importante abanico de conceptos que van desde el “todo”, la naturaleza como 

“todo lo existente” a lo “realmente existente” o “esencia” y de ahí a “substancia”, “lo 

que es”, como algo que permanece en el cambio. Pero también, ese cambio puede verse 

como naturaleza, de hecho la palabra physis hace referencia al crecimiento de las 

plantas.   

El concepto de “naturaleza”, o lo “natural”, son palabras que tienen 

concomitancias con lo que nosotros somos y de forma más importante lo que nosotros 

no somos. Juegan un doble papel, en cuanto que no somos nosotros -como oposición 

a cultura- y en cuanto nos engloba como un todo. 

Por otra parte, el concepto de naturaleza es un concepto que se refiere al ser de las 

cosas pero que además enlaza el ser con el cambio, la actividad, el movimiento.  

Aristóteles distingue en el libro V de su Metafísica varios sentidos en que se dice 

en griego la palabra φύσις, y en otros lugares aporta valiosas precisiones sobre el 

concepto de naturaleza. Pero es en los primeros capítulos del libro II de la Física, donde 

propiamente presenta su definición y la explica en todo lo esencial.  

Es importante matizar una cuestión que, a nuestro entender, se pasa por alto. 

Aristóteles no entiende la naturaleza en el sentido moderno como aquello que incluye 

todas las cosas, sino que utiliza el término de forma muy limitada (Met. I, 3, 984a 31; 

IV, 3, 1005a 33 y 34; 5, 1010a 7; Pol. II, 8, 1267b 28), para Aristóteles la naturaleza es la 

esencia de las cosas, así las cosas compuestas no tienen naturaleza como señala 

adecuadamente Juan de Santo Tomás (p. 99), pues tanto Aristóteles como los 

medievales distinguen el sujeto (supsitum) de la naturaleza (natura) (Aristóteles, Phy. 

II, 1 193b3) (cf. Cruz, n.1). Ello es debido fundamentalmente a que para Aristóteles la 
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naturaleza corresponde “a la manera de ser de las cosas” aplicado de forma particular, 

como ha señalado Antoni Prevosti (2011: 37), la naturaleza del fuego, la naturaleza de 

los astros, la naturaleza del hombre. 

Prevosti, considera que existen seis acepciones de φύσις que Aristóteles define en 

el capítulo 4 del libro V de la Metafísica.  

1. “Se llama naturaleza, en un sentido, a la generación de las cosas que crecen” (1014 

b 16 ). 

2. “En otro sentido, es aquello primero e inmanente a partir de lo cual crece lo que 

crece” (1014 b 18). 

3. “Además, aquello de donde procede en cada uno de los entes naturales el primer 

movimiento, que reside en ellos en cuanto tales”. (1014 b 20 ). 

4. “Y se llama también naturaleza el elemento primero, informe e inmutable desde 

su propia potencia, del cual es o se hace alguno de los entes naturales (Fuego, 

Tierra,…)”. (1014 b 27 ). 

5. “Dicen que son también naturaleza la substancia de los entes naturales (1014 b 36).  

6. “Y, por extensión, a partir de aquí y en general, toda substancia se llama 

naturaleza”. (1015 a 11). 

 

A lo que nosotros añadiríamos otras cuatro, alguna simplemente que matiza el 

sentido de naturaleza: 

7. Cuantas cosas son o se generan naturalmente, aunque ya exista de lo que se genera 

(1015 a 2).  

8. No tienen naturaleza si no tienen la especie y la forma. (1015 a 5). 

9. La naturaleza primera es propiamente dicha la susbtancia (1015 a 13) 

10. La naturaleza es la forma como substancia (1015 a 13) 

11. la naturaleza es principio y elemento (1013 a 20) 

 

Todas estas definiciones se refieren al ente particular y se entienden como 

“naturaleza de” algo en concreto. La primera y la segunda mencionan “las cosas que 

crecen” (o “lo que crece”); la tres, cuatro y cinco, mencionan el ente natural; La sexta 

se presenta como una deducción que extiende a al rango de naturaleza a toda 
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substancia, sea del ente natural o del no natural (así, se puede hablar de la naturaleza 

de Dios, o de la naturaleza del arte y de otras cosas artificiales).  

Juan de Santo Tomás ya se había ocupado de estas cuestiones en su Ars Logica, en 

la parte dedicada a la predicabilidad de los conceptos universales. Esta cuestión, que 

proviene de comentario de Porfirio a las Categorías de Aristóteles titulado Isagoge, 

plantea que los conceptos pueden ser singulares o universales. Los universales son 

aquellos conceptos que pueden ser predicados de muchos individuos, de tal modo que 

la predicabilidad es su propiedad principal. Sin embargo, pueden ser predicados de 

varios modos: el género, la especie, la diferencia, lo propio y el accidente. 

También debemos señalar una cuestión crítica sobre el supuesto aristotelismo de 

los escolásticos, incluido Santo Tomás, que es su escaso conocimiento de Aristóteles al 

que muchas veces conocían a través de autores intermedios, como Porfirio o Simplicio. 

Este último es el que lleva al aristotelismo medieval a interpretar que existe un método 

único para las ciencias frente a la negación de este supuesto por el propio Aristóteles 

(Segundos Analíticos, II, 3-7, cf. De Anima, 402a).  

Juan de santo Tomás, en esta obra (articulo II), ante el problema de la 

predicabilidad frente a aquellos que plantean que la humanidad puede tener 

naturaleza lo niega de acuerdo con Aristóteles: “la naturaleza es principio y elemento 

(Met. V, 1 1013 a 20). Sin embargo, más que seguir las doctrinas de Aristóteles, su guía 

es Santo Tomás y en caso de discrepancia con las doctrinas cristianas no duda en optar 

por estas últimas. De esta forma, los debates que establece en el artículo II sobre si la 

forma y la materia son naturaleza o no, sería impensable para Aristóteles, quien 

entiende que materia y forma son inseparables, pero el filtro cristiano ha hecho que se 

pueda trabajar los conceptos de manera independiente lo que hace que se incluyan 

este tipo de problemáticas. 

Para finalizar estas breves precisiones sobre el concepto de naturaleza, no 

podemos olvidar que, desde la perspectiva moderna, especialmente tras la Crítica de la 

Razón Pura, no puede entenderse la Filosofía de la Naturaleza desde la reducción al 

aristotelismo escolástico.  

 

De la interpretación a la modernidad de Juan de Santo Tomás 
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Es muy habitual señalar la modernidad de Juan de Santo Tomás y señalar que cita 

y demuestra un conocimiento exhaustivo sobre los autores de la época: Escoto Valerio, 

Vázquez, Watts, Gaspar de la Fuente, Crisóstomo Cabero, Domingo Soto, Francisco de 

Toledo, Plaza,… que Juan Cruz Cruz documenta ampliamente en una tarea loable 

como editor de Juan Poinsot. Sin embargo, esta erudición demuestra una vez más que 

nuestro autor se encuentra lejos de un proyecto de modernización. No podemos 

olvidar que es contemporáneo de otros autores que no cita, bien por desconocimiento 

o más bien por que no son interesantes para sus fines. No sólo no hace referencia a 

autores contemporáneos como Descartes (1596 a 1650), Galileo (1564 a 1642), Francis 

Bacon (1561 a 1626), el padre Merssen (1588 a 1648), Gassendi (1592 a 1655)…, sino a 

autores más antiguos y que tienen un importante papel en la trasformación del 

concepto de naturaleza y de las ciencias en general como puede ser Nicolás Oresme (c. 

1323 a 1382), Roger Bacon (1214 a 1294) o la línea de autores platónicos 

contemporáneos. Obviamente no se trata de señalar las deficiencias de lecturas de 

nuestro autor, sino de señalar la línea intelectual de su trayectoria. 

Frente a los intérpretes que lo consideran un autor moderno debemos señalar que 

no sólo ignora por completo a los autores que no forman parte de la más rigurosa 

escolástica, sino también a las investigaciones empíricas en consonancia con esa 

trayectoria. Mientras se dedica a escribir sobre la naturaleza como ‘movimiento 

natural’, ‘principio activo’, ‘accidental’, ‘potencia y acto’…, desconoce los problemas 

más elementales del movimiento “violento”, señalados por los artilleros sobre el 

ángulo de desplazamiento de la bala de cañón. Curiosamente es Roger Bacon en De 

nullitate magiæ6 y más tarde en su Opus Maior de 1248, quien describió la fórmula del 

primer tipo de pólvora usada en Europa con fines militares: 

 

“Podemos, con sal de nitro y otras sustancias, confeccionar artificialmente un 

fuego que se puede lanzar a grandes distancias [...] Utilizando tan solo una 

pequeña cantidad de este material puede crearse mucha luz acompañada de un 

terrible estruendo. En él es posible destruir un pueblo o un ejército [...] Para 

producir estos relámpagos y truenos artificiales se necesita [Sed tamen salís petre 

 
6  «Gunpowder». Encyclopedia Britannica. Londres. 1771. 
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luru vopo vir can utriet sulphuris] siete partes de salitre -nitrato de potasio-, cinco de 

madera vieja de avellano -carbón vegetal- y cinco de azufre.” 

   

Los cañones empiezan a utilizarse en Europa en el primer cuarto del siglo XIV y 

están ampliamente generalizados en la época de Juan de Santo Tomás. Es precisamente 

con este artilugio y, dentro del movimiento ‘violento’ que los artilleros habían 

observado que el alcance de los proyectiles cinéticos o balísticos coincidía para un 

ángulo y su complementario a partir del alcance máximo que correspondía a los 45º. 

Cuestión que era bastante problemática para la teoría del movimiento aristotélica y su 

metafísica en general. 
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Imagen 17 

 

Sin embargo, tampoco puede reducirse Juan de santo Tomás a un autor medieval 

dado que para él, por ejemplo, el concepto de naturaleza implica tanto la materia como 

la forma, el principio activo y el pasivo, cuestión que justifica basándose en el 

comentario de Santo Tomás a la Física de Aristóteles lectio 1, lo que supondría, a 

nuestro entender, que está conceptualizando la naturaleza como será denominada 

posteriormente: Natura naturata, Natura naturae. 
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